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Vastanute Ulevaade

Vastanute Ulevaade

Analliis p&hineb Eesti kdrgkoolide 2012. aasta vilistlaste uuringu andmetel'. 2012. aasta Vvilistlaste
tagasisidekisitlusele vastas 1168 Tartu Ulikooli I8petanud isikut (39% kdigist 2012. aastal Tartu Ulikooli
IBpetanutest). Naisi oli vastanute hulgas kolm korda rohkem kui mehi (naisi 897 ehk 77%, mehi 271 ehk 23%?).
Vdttes arvesse Tartu Ulikooli I8petanute soolist jaotust, kus naised moodustasid kaks kolmandikku (71%),
mehed Uhe kolmandiku (29%), siis on kusitlusele vastanute sooline jaotus sellega peaaegu proportsioonis.
Kusitlusele vastamise madr meeste hulgas oli 31%, naiste hulgas 41% (joonis 1).
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Joonis 1. Kiisitlusele vastanute sooline jaotus (vasakul) ning osakaal kikidest IGpetanutest (paremal) (n=1168,).

Arvuliselt oli kisitlusele vastanute hulgas kérghariduse esimese astme I8petanuid 624, magistridppe |Gpetanuid
4953 ja doktoridppe I6petanuid 49 (joonis 2). Vaadates Gldkogumit, oli vastamise maar suurem just kdrgemates
Oppeastmetes. Kdigist k&rghariduse esimese astme |Opetanutest vastas kusitlusele 36%, magistriGppe
|Opetanutest 42%, doktoriGppe |6petanutest 52%.
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Joonis 2. Kisitlusele vastanute arv (vasakul) ning osakaal kéikidest I6petanutest (paremal) Sppeastmete [Gikes (n=1168).

Vilistlaste uuringus ei tahista valdkond kd&rgharidusstandardis maaratletud kaheksat Sppevaldkonda. Uuringus
on Oppekavad jaotatud 12 valdkonna vahel, mis lubab ndha erinevusi spetsiifilisemates valdkondades. Arvuliselt
oli kusitlusele vastanute hulgas kbige rohkem HUM valdkonna IGpetanuid (194). Vastamise maar oli kdige
kdrgem IT (50%) ja TERV (46%) valdkonnas ning madalam TEHN (18%) ja KNST valdkonnas (27%) (joonis 3).

I Laan, M., Kuusk, A., Sunts, H., Urb, J. (2015) Eesti kdrgkoolide 2012. aasta vilistlaste uuring. Ldpparuanne. Tartu: Haridus- ja
Teadusministeerium. https://www.hm.ee/sites/default/files/2012._a_vilistlaste_uuring.pdf

2 (Jle-eestilises k&rgkoolide vilistlaste uuringus tervikuna olid vastanutest 71% naised, 29% mehed.

3 Magistridppe I8petanute hulka on arvestatud ka integreeritud bakalaureuse- ja magistridppe I8petanud.
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Vastanute tlevaade

Joonis 3. Kusitlusele vastanute arv (vasakul) ning osakaal kdikidest I6petanutest (paremal) kiisitluses kasutatud valdkondade

l6ikes (n=1168).

Oppekavade jaotumine uuringus kasutatud valdkondade vahel on toodud lisas 1 (exceli tabelis t&6leht
,Selgitused”). Mdéned selgitused, mida uuringutulemuste lugemisel silmas pidada:

° Edaspidises analltsis on kasitletud koiki Gppeastmeid eraldi. Kdrghariduse esimese astme ning
magistridppe puhul on vélja toodud erisused ka valdkonniti (v.a magistriGppes KNST, SOTE ja TEHN,

kuna seal jadb vastanute arv liiga vaikseks) (joonis 4).

°  TERV valdkonda kuulub k&rghariduse esimesel astmel vaid flsioteraapia dppekava. Arsti-, hambaarsti ja
proviisoriGppe |6petanud ei kajastu kdrghariduse esimese astme hulgas, vaid magistridppe I8petanute

hulgas.

*  DoktoriGppes ei ole valja toodud valdkondade erisusi, kuna vastanute arv jdi liiga vaikseks.


https://siseveeb.ut.ee/sites/default/files/siseveebi_failid/dokumendid/%C3%95ppet%C3%B6%C3%B6/Statistika/lisa_1_valdkonnapohised_joonised.xlsx
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Joonis 4. Kisitlusele vastanute arv (vasakul) ning osakaal kdikidest I6petanutest (paremal) éppeastmete ja valdkondade
[Gikes (n=1168).



Téotamine dpingute ajal

To6tamine dpingute ajal

Kusitlusele vastanud vilistlastest t66tas dpingute ajal 70% (kdrghariduse esimesel astmel 61%, magistridppes
79%, doktoridppes 90%) (joonis 5).
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Joonis 5. Vilistlaste jaotus selle alusel, kes téétasid 6pingute ajal, ppeastmete Idikes (n=1168).

K&ikides Oppeastmetes oli peamiseks todtamise pShjuseks see, et muidu ei oleks majanduslikult toime tuldud.
Rohkem kui pooled &pingute ajal todtanud vilistlastest (54%) tdid selle pShjuse vélja kolme olulisema hulgas
(kGrghariduse esimesel astmel 56%, magistriGppes 52%, doktoridppes 61%).

Magistridpingute korvalt tddtamisel oli tddkoht sagedamini seotud Gpitud erialaga kui kdrghariduse esimesel
astmel.

K&rghariduse esimene aste

61% kdrghariduse esimese astme IGpetanutest to6tas dpingute ajal, sealhulgas 33% tdotas juba enne dppima
asumist. Kdige sagedamini tédtasid Spingute ajal IT (77%), SOTE (75%), HAR (73%) ja ARl (73%) valdkonna
|0petanud, kdige vahem TERV valdkonna I8petanud (38%).

Nendest, kes td6tasid, oli 44%-| t66 vaga ldhedalt v3i suures osas seotud dpitava erialaga k&ige sagedamini IT
(82% tootavatest), TERV (66%) ja KNST (63% tootavatest) valdkonna vilistlastel. Taiesti mitte-erialasel to6l
tootasid Opingute ajal kdige sagedamini LOOD (60%) ja SOTE (58%) valdkonna vilistlased (joonis 6).
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Joonis 6. KGrghariduse esimese astme vilistlaste jaotus selle alusel, kuivord oli pingute kérvalt té6tamine seotud Gpitava
erialaga (n=382).



Tootamine dpingute ajal

Toé6tamise peamised pdhjused olid majanduslikud — 46% t&i kdige olulisema pdhjusena valja, et ei oleks muidu
majanduslikult toime tulnud, 56% vastanutest t3i selle valja kolme kdige olulisema pdhjuse hulgas. Majanduslik
toimetulek oli keskmisest olulisemaks tédtamise pdhjuseks SOTE (67%), ARl (63%) ja KNST (63%) valdkonnas.
Oluliste p&hjustena toodi vélja ka soov ennast teostada (41%) ning soov omandada Uldist tdokogemust (37%).

Uldisest mustrist erineb eelkdige IT valdkond, kuna seal oli tddtamise pdhjusena kdige enam vilja toodud soov
saada erialast to6kogemust (52% pidasid seda kdige olulisemaks p&hjuseks, 70% t&i selle valja kolme kdige
olulisema pdhjuse hulgas).

Magistridpe

79% magistridppe IGpetanutest to6otas Spingute ajal, sealhulgas 46% tootas juba enne magistriGppesse dppima
asumist. Kdige sagedamini todtasid dpingute ajal ARI (97%) ja TEEN (93%) valdkonna I8petanud, kdige véhem IT
(71%) ja LOOD valdkonna |6petanud (71%) (joonis 8).

Nendest, kes tdotasid, oli 68%-| t66 vaga lahedalt vdi suures osas seotud Opitava erialaga, kdige sagedamini IT
(88% todtavatest), TERV (79%) ja OIG (79% tddtavatest) valdkonna vilistlastel. Taiesti mitte-erialast t66d tegid
magistridpingute ajal kdige sagedamini HUM (33%), TEEN (31%) ja LOOD (26%) valdkonna vilistlased (joonis 7).

magistriope ei ole seotud mdningal maaral suures 0sas vaga lahedalt
IT 12% 24% 65%
TERV 5% 16% 26% 53%
016 5%  16% 25% 54%
HAR 14% 7% 17% 62%
TEEN 31% 31% 38%
ARI 3% 32% 37% 29%
SOTS 15% 21% 15% 48%
LOOD 26% 18% 26% 31%
HUM 33% 31% 1% 33%
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Joonis 7. Magistridppe vilistlaste jaotus selle alusel, kuivérd oli dpingute kérvalt téétamine seotud Spitava erialaga (n=389).

Kui vorrelda omavahel kérghariduse esimese astme ning magistridppe |0petanuid, siis enamikes valdkondades
tootati magistridpingute ajal sagedamini kui kdrghariduse esimesel astmel dppides. Vahe on kdige suurem TERV
valdkonnas, kus kdrghariduse esimesel astmel to6tas dpingute ajal 38% ja magistridpingute ajal 79% kusitusele
vastanud vilistlastest ning TEEN valdkonnas, kus kdrghariduse esimesel astmel t66tas Gpingute ajal vastanud
vilistlastest 60%, magistriGpingute ajal 93% (joonis 8).

Magistridpingute kérvalt tdotamisel oli todkoht sagedamini seotud Gpitud erialaga kui kdrghariduse esimesel
astmel. Vahe on kdige margatavam OIG valdkonnas, kus kdrghariduse esimesel astmel dppides oli t&6 suurel
madral seotud Gpitava erialaga 38%-I, kuid magistridpingute kdrvalt tddtades 79%-I.
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Joonis 8. Vilistlaste osakaal, kes téétasid Gpingute ajal, Gppeastmete ja valdkondade I6ikes (n=1119). Palli suurus joonisel
nditab, kui paljudel téétavatest isikutest oli t66 véga Idhedalt voi suurel mddral seotud dpitava erialaga.

Tootamise peamised pdhjused olid majanduslikud — 41% t&i k&ige olulisema p&hjusena vilja, et ei oleks muidu
majanduslikult toime tulnud, 52% vastanutest t3i selle vélja kolme kdige olulisema pdhjuse hulgas. Majanduslik
toimetulek oli keskmisest olulisemaks té6tamise pdhjuseks HUM valdkonnas (67%). Oluliste pShjustena toodi
valja ka soov saad erialast tookogemust (44%) ning soov ennast teostada (41%).

Uldisest mustrist erineb ARI valdkond selle poolest, et 71% &pingute ajal tddtanutest tddtas juba enne dppimist
ning pidas dppimist vaid lisategevuseks todtamise kdrval.

DoktoriGpe

90% doktoridppe |0petanutest tddtas Gpingute ajal, sealhulgas 51% tootas juba enne doktoriGppesse astumist
(joonis 5). 77%-1 oli t66 vdga lahedalt vdi suures osas seotud dpitava erialaga. Peamiseks tootamise pdhjuseks
Opingute kdrvalt oli see, et muidu ei oleks majanduslikult toime tuldud — selle tdi k&ige olulisema p&hjusena
vdlja 55% Opingute ajal tootanud vilistlastest, kolme olulisema pdhjuse hulgas nimetas seda 61%. Olulisteks
tootamise pShjusteks olid ka soov saada erialast tookogemust (45% nimetas seda kolme kdige olulisema
pdhjuse hulgas) ning soov ennast teostada (39%).
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To6tamine parast Opinguid

Kusitlusele vastanud 1168 isikust 931 (80%) tootab ning 237 (20%) ei toota. Kérghariduse esimese astme
|dpetanutest tootab 73%, magistridppe I8petanutest 87% ning doktoridppe I8petanutest 92% (joonis 9).
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Joonis 9. Vastanute jaotus té6tamise ja Gppimise alusel Oppeastmete IGikes (n=1168).

Neid, kes ei Opi ega to6ta, on kdikide Gppeastmete |8petanute hulgas 5-7%. Arvuliselt on neid kdrghariduse
esimesel astmel 33, magistridppes 33 ja doktoridppes kolm. 49 neist on ajateenistuses voi lapsega kodus, 13
otsib aktiivselt t66d. Vaid viis isikut k&ikidest vastanutest ei t66ta, ei Opi ega otsi ka aktiivselt t66d (Uks neist on
I6petanud magistriGppe, teised kdrghariduse esimese astme erinevas valdkonnas).

Tootavatest vilistlastest 78% tdodtab tdiskoormusega vGi Ule selle (kdrghariduse esimesel astmel 67%,
magistridppes 88%, doktoriGppes 93%) (joonis 10).
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Joonis 10. Téétavate vilistlaste jaotus té6koormuse ja Sppeastmete IGikes (n=908).

Tartu Ulikooli to6tavatest vilistlastest ligi pooled (48%) téotavad avalikus sektoris (kdrghariduse esimesel astmel

44%, magistridppes 50%, doktoriGppes 79%). Erasektoris to6tab 41% vilistlastest (kGrghariduse esimesel astmel
47%, magistridppes 38%, doktoridppes 5%) (joonis 11).

= avalikus sektoris = erasektoris kolmandas sektoris
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Joonis 11. Téétavate vilistlaste jaotus téékoha ja Gppeastmete IGikes (n=908).
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Rohkem kui pooltel vilistlastest vastab I6petatud haridus sellele, mida eeldab nende ametikoht. K&rghariduse
esimese astme |Opetanutest tootab 55% ametikohal, mis eeldab k&rgharidust (sh 16%-I on ametikohal
tootamise eelduseks tegelikult magistrikraad). MagistriGppe I8petanutest td6tab 56% magistrikraadi ndudval
ametikohal, doktoridppe IGpetanutest téotab 74% doktorikraadi ndudval ametikohal (joonis 12).

W ei oska delda/haridustase pole oluline ei eelda kdrgharidust
bakalaureusekraadi voi rakenduskdrgharidust = magistrikraadi
= doktorikraadi
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Joonis 12. Té6tavate vilistlaste jaotus selle alusel, millist haridustaset nGuab nende ametikoht (n=908).

78% vastanute peamiseks sissetulekuallikaks on tootasu (korghariduse esimese astme I8petanutest 71%-l,
magistridppe I8petanutest 86%-I, doktoridppe |dpetanutest 88%-1). Kdrghariduse esimesel astmel on 40%-I
IGpetanute jaoks oluliseks sissetulekuallikaks ka vanemate vdi elukaaslase sissetulek ning 29%-| toetused ja
abirahad. MagistriGppe I8petanutest on 19% jaoks peamiseks sissetulekuallikaks toetused ja abirahad ning 13%
jaoks vanemate voi elukaaslase sissetulek (joonis 13).

kdrghariduse | aste magistridpe doktoricpe

Vanemate vai ell.JkaasIase - 20% . 13% - 27%
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Toetused, abirahad - 299% - 19% - 23%

Saastud, vara muk, renditulu I 9% I 4% I 7%

Ettevotjz?tulu, c!wldendld, I 2% I 5o I 29
intressid

Muud sissetulekud I 4% I 4% I 4%

Oppelaen ja/vsi muud laenud I 2% ‘ | 1%

Joonis 13. Vilistlaste peamised sissetulekuallikad I6petatud Sppeastme likes (n=1168).



Toéotamine parast dpinguid

Vaadates, millistes Eesti piirkondades* Tartu Ulikooli I8petanud todle asuvad, siis peaaegu pooled (46%)
kisitlusele vastanutest tootavatest vilistlastest tootavad LOuna-Eestis, sh 37% Tartus. Kolmandik (34%)
tootavatest vilistlastest todtab Pdhja-Eestis, sh 31% Tallinnas. Oppeastmete I8ikes eristuvad doktoridppe

vilistlased, kellest rohkem kui pooled (58%) t66tavad Tartus, 14% to6tab POhja-Eestis ning 28% valismaal (joonis
14).

korghariduse | aste magistriope

doktoridpe
L&una-Eesti 46% 44% 58%
P&hja-Eesti 32% 38% 14%
L&ane-Eesti 8% 3%
Kesk-Eesti 4% 1%
Kirde-Eesti 4% 4%
Valismaa 6% 11% 28%

Joonis 14. Té6tavate vilistlaste jaotus IGpetatud Gppeastmete ning téétamise asukoha IGikes (n=908).

K&rghariduse esimene aste

73% kdrghariduse esimese astme IGpetanud vastanutest tootab, sh 43% ka Spib samal ajal (joonis 9). Teistest
Oppevaldkondadest eristub LOOD, mille I8petanutest tédtavad vaid pooled (51%), samas vaga paljud Opivad
edasi (83%). Teistest sagedamini téotavad IT (90%), KNST (88%) ja SOTE Idpetanud (88%) (joonis 15).
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Joonis 15. K6rghariduse esimese astme vastanute jaotus 6ppimise ja tédtamise alusel valdkondade I6ikes (n=624).

4 Jaotus vastavalt Eesti piirkondlike Uiksuste statistilisele klassifikaatorile (EPS): P&hja-Eesti (Harju maakond), Ld&ne-Eesti (Hiiu, Lidne,

Parnu ja Saare maakond), Kesk-Eesti (Jarva, Ladne-Viru ja Rapla maakond), Kirde-Eesti (Ida-Viru maakond), L8una-Eesti (JGgeva, Pdlva,
Tartu, Valga, Viljandi ja Voru maakond).
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58% kdrghariduse esimese astme tootavatest vilistlastest tootab tdiskoormusega, 9% isegi rohkem kui 40 tundi
nadalas, 30% tootavatest vilistlastest t66tab aga osalise koormusega ning 2% teevad juhuslikku v&i hooajalist
t66d. Osalise koormusega voi hooajaliselt tootavaid inimesi on rohkem LOOD (62%), KNST (53%) ja HUM (51%)
valdkonna Idpetanute hulgas.

Kdrghariduse esimese astme |8petanutel aitasid pakutud variantidest tddkoha saamisele kdige enam kaasa eesti
keele oskus (77% vastanutest oli selle vaitega ndus), oskus teooriat praktikas rakendada (77%) ning omandatud
erialased teadmised (76%) (joonis 16). Oluliseks peeti ka inglise keele oskust (69%) ning omandatud haridustaset
(67%).

el ndustu Uldse pigem ei ndustu pigem ndustun néustun tdiesti

korghariduse | aste

Eesti keele oskus 11% 6%  26% 51%
Oskus teooriat praktikas rakendada 8% 12% 37% 40%
Omandatud erizalased teadmised 10% 11%| 25% 51%
Inglise keele oskus 14% 12% 29% 40%
Omandatud haridustase /kraad 15% 16% 33% 34%
Eelnev tookogemus samas valdkonnas 25% 15% 23% 28%
Teiste vddrkeelte oskus 26% 21% 21% 22%
Kérgkooli maine 25% 23% 33% 10%
Opingute ajal 1abitud praktika 34% 18% 22% 19%
Oppealased saavutused 36% 31% 20% 8%
LBputdo teema 54% 25% 9% 6%
100%  80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 16. Tequrid, mis aitasid kaasa kérghariduse esimese astme I6petanutel praeguse t66koha saamisele (n=448).

Pooltel vastanutest (51%) on t66 viga ldhedalt seotud &pitud erialaga, kdige enam TERV®, IT, HAR ja KNST
valdkonnas (joonis 17). 20% vastasid, et t606 ei ole Uldse dpitud erialaga seotud, neid oli kdige enam LOOD, HUM
ja TEEN valdkonna I6petanute hulgas.

kdrghariduse | aste ei ole seotud mdningal maaral suures 0sas vaga ldhedalt
TERV 17% 83%
IT 11% 7% | 11% 70%
KNST 7% 13% | 13% 67%
HAR 15% 6%| 11% 68%
SOTE 7% 14% 29% 50%
diG 12% 12% | 15% 61%
AR 9% 18% 32% 41%
TEEN 28% 3% 25% 44%
SOTS 15% 19% 20% 47%
LOOD 38% 14% [B% 43%
HUM 34% 24% 7% 35%
100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 17. Kérghariduse esimese astme IGpetanute jaotus valdkondade Idikes selle alusel, kas t66 on seotud Opitud erialaga

(n=448).

> TERV valdkonda kuulub k&rghariduse esimesel astmel vaid fisioteraapia Sppekava. Arstidppe I8petanud ei kajastu kdrghariduse
esimese astme hulgas, vaid magistridppe |6petanute hulgas.



Tootamine pdrast Gpinguid

Kui to0 ei ole erialaga seotud, on selle pShjuseks asjaolu, et erialast t66d ei ole leitud (55% vastanutest oli selle
vaitega ndus, eriti OIG, LOOD ja HUM valdkonna I8petanud). Mitte-erialast t66d tehakse ka seetdttu, et palk ja
muud toétingimused on paremad (51%). Veel pShjuseid, miks tehakse mitte-erialast t66d:

Polnud v8imalik antud t66pakkumisest loobuda.

| astme 6pe HAR

V&imalus toétada 0.5 kohaga.

| astme 6pe HUM

Pole kunagi tahtnudki matemaatikuna to6tada, st puhtakadeemikuks hakata.

| astme Gpe LOOD

Tootan siis kui saan.

| astme Gpe LOOD

Voimalus tootada 60siti.

| astme Gpe LOOD

Meeldib rohkem.

| astme Gpe SOTS

Moningal maaral on seotud, aga see ei ole siiski erialane ja hakkasid teised asjad huvitama.

| astme Gpe SOTS

Puudub julgus kandideerimiseks.

| astme Gpe SOTS

Tahaks veel maailma naha.

| astme Gpe SOTS

Tootan hetkel omandataval erialalisel to6l.

| astme Gpe SOTS

Oppetdo kdrvalt kain ajutisel tool.

| astme Spe TEEN

Ei oska piisavalt riigi keelt.

| astme Gpe TERV

Erialane t60 ei tasunud Gpinguid ara.

| astme Gpe TERV

Praktika puudumisel ei suuda konkureerida 6pitud erialal.

| astme dpe OIG

Valismaal ei saa sellel erialal tood.

I astme &pe OIG

Tugev konkurents toéturul.

| astme Spe ARI

47% todtavatest vilistlastest téotab padrast kdrghariduse esimese astme |dpetamist erasektoris, 44% avalikus
sektoris ning 9% kolmandas sektoris. Teistest eristub kdige enam IT, mille |dpetanutest 93% tddtab erasektoris.
Ka ARl ja TEEN valdkonnas on (lekaalus erasektoris tddtamine. Seevastu avaliku sektori tilekaal paistab teiste

valdkondadega vorreldes silma SOTE ja HAR valdkonnas (joonis 18).

| astme dpe @ Oppeastme keskmine
SOTE HAR TERV KNST TEEN ARI T
erasektoris ] ] o e o
T ARI TEEN TERV KNST HAR SOTE
avalikus sektoris . . o . .
TERV
kolmandas sektoris [ ]
% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Joonis 18. Kérghariduse esimese astme vastanute jaotus téékohtade IGikes (n=448). Lisaks Gppeastme keskmisele on
joonisel toodud valdkonnad, kus erinevus keskmisest on rohkem kui 10%.



Téo6tamine pdrast dpinguid

KGige sagedamini tootavad kérghariduse esimese astme IGpetanud riigiasutuses tippspetsialistina (88 vastanut)
ning erafirmas palgatdotajana (75 vastanut) (joonis 19).

kérghariduse | astme I8petanud

Juht a 1 3 8 1 6 8
Tippspetsialist 5 o 5 . 3
Tehnik vdi keskastme spetsialist 4 4 ] 1 1
Ametnik 1 3 3 i 2
Teenindus- v8i madgitostaja 9 2 2 L . 1
Pallumaj vdi metsanduse oskustodline i
Oskus-vai kasitooline i i 2
Lihttooline 2 4 1
Sjavaelane 1
FIE vBi Siht- MTU-s KOV-s Riigi-vBi Aridhingus Aridhingus
vabakutse-  asutuses avabiguslikus palga-  omanikuna
lisena asutuses tootajana

Joonis 19. Kérghariduse esimese astme vastanute arv ameti- ja té6kohtade IGikes (n=448).

Pooled (49%) kdrghariduse esimese astme tddtavatest vilistlastest todtavad tippspetsialistina, 22% keskastme
spetsialistina, 10% teevad teenindus- v6i mulgit6od (joonis 20).

| astme Ope @ OGppeastme keskmine
ARI TEEN SOTS LOOD GIG HAR TERV IT
Tippspetsialist @ e o o @ o o0 @
HARIT ARI
Tehnik vdi keskastme spetsialist o @ [ ] @
SOTE
Teenindus- vdi mulgitootaja [} L ]
Ametnik B
ARl kNsT
Juht @ o
Lihttooline @
KNST
Oskus- vdi kasitooline @ L]

P&llumaj. véi metsanduse oskustoodline @

Sojavaelane @

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 0% 100%
Joonis 20. Kérghariduse esimese astme vastanute jaotus ametikohtade IGikes (n=448). Lisaks dppeastme keskmisele on
joonisel toodud valdkonnad, kus erinevus keskmisest on rohkem kui 10%.



Téotamine pdrast Spinguid

70%-| eeldab amet kdrgharidust, kdige enam HAR (87%), OIG (83%) ja TERV (83%) valdkonnas. K&rgharidust
mittendudvatel tédkohtadel tdotavad teistest sagedamini SOTE (29%) ja HUM (24%) valdkonna I&petanud.
K&rghariduse esimese astme |0petanud toodtavad kdige sagedamini ametikohal, mis eeldab bakalaureusekraadi
ning kus brutopalk jadb 600-1000 euro vahele (joonis 21).

korghariduse | astme |Gpetanud

© tootavad osalise koormusega voi hooajaliselt

ile1800€ 2 © 1 1
1601€-1800€ @
1401€-1600€ 2
1201€-1400€ 2 @ 2
1001€-1200€ 3 © e
801€-1000€ | 2 © 2@ 1
601€-800€ 4 1 29 r 2
356¢-600¢ @O ®10 4
kunizsse | @e ® 2 ®2 3
ei oska pdhi- kesk- kutse-
oelda/pole  haridust haridust haridust
oluline

® tootavad taiskoormusega vai le selle

+ @

kérg-
haridust
(tapsus-
tamata)

rakendus-
kdrg-
haridust

bakalau-
reuse-
kraadi

doktori-
kraadi

magistri-
kraadi

Joonis 21. Kbrghariduse esimese astme vastanute arv keskmise palga, té6koormuse ning té6kohal ndutava haridustaseme
[Gikes (n=448).

63%-| taiskoormusega tootavatest vilistlastest jadb brutopalk alla 1000 euro kuus. Madalamat palka (kuni 600
eurot kuus) saavate valdkondade hulgas paistavad silma KNST (71% teenib kuus alla 600 euro) ja HAR (39%).
K&rgemat palka (lle 1400 euro kuus) saavad teistest sagedamini IT (63%) ja OIG I&petanud (28%) (joonis 22).

kdrghariduse | aste M kuni 600 £ 601€-1000€ 1001€-1400€ 0 ile 1400€
" CREETEE

8iG 4% 28% 40% o 8%

ARI 45% 7% 18%
TEEN Co19% 42% 27% 2%

SOTS Co1s% 49% 25% 8%
LOOD Co19% 50% 13% | 19%

HUM 4% 62% 19% 5%
TERV 4% 71% 14%

KNST D 4% | 1%

Har - e 56% 6%
soTe  [NESHIN 75%

100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 0% 60% 80% 100%

Joonis 22. Tdiskoormusega té6tavate kbrghariduse esimese astme vilistlaste jaotus keskmise brutopalga alusel valdkondade
l6ikes (n=302).



Toéotamine parast dpinguid

Magistridpe

87% magistridppe I6petanud vastanutest t66tab, sh 20% ka Gpib samal ajal (joonis 9). Teistest valdkondadest
eristub LOOD, mille |dpetanutest té6tab 73%, samas on LOOD valdkonnas k&ige suurem edasiGppijate osakaal
(65% vastanutest dpib, sh 20% tegeleb ainult Sppimisega ning ei tédta) (joonis 23).

magistriope opib
100%

90%

80%

LooD

eitddta
L
qd

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

toodtab

30% WIE[EJIM TERV

ei Opi
Joonis 23. Magistribppe vastanute jaotus 6ppimise ja téétamise alusel valdkondade Idikes (n=495).

88% magistriGppe |0petanud tddtavatest vilistlastest tootab tdiskoormusega, 17% isegi rohkem kui 40 tundi
nadalas. 12% tdotavatest vilistlastest t6otab aga osalise koormusega véi teeb juhuslikku voi hooajalist t66d.

Osalise koormusega vG&i hooajaliselt tootavaid inimesi on rohkem LOOD (28%) ja HUM (25%) valdkonna
|Gpetanute hulgas.

MagistriGppe |Opetanutel aitasid pakutud variantidest t66koha saamisele kdige enam kaasa omandatud
erialased teadmised (91% vastanutest oli selle vaitega ndus), oskus teooriat praktikas rakendada (91%) ning

omandatud haridustase (88%) (joonis 16). Oluliseks peeti ka eesti keele oskust (72%) ning inglise keele oskust
(66%).

magistridpe ei ndustu dldse pigem ei ndustu pigem ndustun ndustun taiesti
Omandatud erizalased teadmised 2% 5% 23% 68%
Oskus teooriat praktikas rakendada 2% (5% 32% 59%
Omandatud haridustase /kraad 495% 29% 59%
Eesti keele oskus 11% 9% | 21% 51%
Inglise keele oskus 10% 16% 31% 35%
Eelnev tookogemus samas valdkonnas 17% 14% 28% 33%
Kérgkooli maine 15%  20% 34% 20%
Opingute ajal 1abitud praktika 19% 25% 27% 19%
Oppealased saavutused 24% 29% 29% 11%
Teiste vddrkeelte oskus 23% 25% 21% 16%
LBputdo teema 39% 28% 15% 9%

100%  80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
Joonis 24. Tegurid, mis aitasid kaasa magistriéppe I6petanutel praeguse té6koha saamisele (n=417).



Toéotamine parast dpinguid

65%-1 vastanutest on td6 véga lahedalt seotud dpitud erialaga, kdige enam TERV, IT, OIG ja HAR valdkonnas
(joonis 25). 7% vastasid, et t60 ei ole Uldse dpitud erialaga seotud, neid oli kdige enam HUM ja TEEN valdkonna

IGpetanute hulgas.

magistriope ei ole seotud mdningal maaral suures 0sas vaga lahedalt
TERV 9% 95%
IT 10% | 10% 80%

016 3%8% | 14% 75%

HAR 4% 11% 15% 66%
LOOD 15% 23% 62%
SOTS 3% 18% 22% 57%

ARI 12% 21% 30% 36%
TEEN 20% 20% 10% 50%
HUM 29% 27% 13% 31%

100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 25. Magistridppe I6petanute jaotus valdkondade 0ikes selle alusel, kas t66 on seotud Opitud erialaga (n=417).

Mitte-erialast t66d tehakse eelkBige seetdttu, et palk ja muud to6tingimused on paremad (69% vastanutest oli
selle vaitega ndus). Veel pShjuseid, miks tehakse mitte-erialast t66d:

Haridus ja t66 tundusid alati kaks erinevat asja, polnudki huvi erialast t66d saada. magistriope HUM
Raha ja lihtne kattesaadavus. magistriope HUM
Uue eriala valjakutsed sadasid sille ja tundus perspektiivikas ning darmiselt huvitav. magistriope HUM
Pigem labi juhuste on nii ldinud. magistridope SOTS
Ei ela kodulinnas ja puuduvad tutvused, need erialased to6kuulutused kuhu olen kandideerinud, ei ole mind magistriope TEEN

toovestluselegi kutsunud. Kuna minu tuttavad té6tavad samades ametkondades, aga teises piirkonnas, olen
teinud jarelparimisi ning on selgunud, et tegu onupojapoliitikaga. Ehk kui tutvusi pole siis toole ka ei saa.




Toéotamine parast dpinguid

Kui vBrrelda omavahel kdrghariduse esimese astme ning magistridppe I8petanuid, siis magistriGppe |8petamise
jarel on tootavate vilistlaste osakaal enamasti kdikides valdkondades tGusnud. Suurenenud on ka t66 seotus
Opitud erialaga. Eriti margatav on see LOOD valdkonnas, kus parast kdrghariduse esimese astme [Gpetamist
tootas 51% vastanutest ning vaid 48%-| oli t66 suurel maaral seotud dpitud erialaga, kuid parast magistridppe
|Opetamist todtas 73% vastanutest ning 85%-1 neist oli t66 suurel maaral seotud Gpitud erialaga (joonis 26).

palli suurus: kui paljudel on t60 B ) _
seotud Bpitud erialaga vahem kui 50%-| 50-75%-| rohkem kui 75%-

kérghariduse | aste magistridpe
100%

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%

20%

kui paljud toétavad aasta parast 1[©petamist

10%

0%
HAR HUM IT KNST LOoD SOTE SOTS TEEN TERV diG AR

Joonis 26. Téétavate vilistlaste osakaal pdrast kbrghariduse esimese astme ning magistrioppe [6petamist valdkondade I6ikes
(n=1119). Palli suurus joonisel nditab, kui paljudel té66tavatest isikutest on t66 vdga ldhedalt véi suurel mddral seotud épitud
erialaga.

50% tootavatest magistriGppe vilistlastest tootab avalikus sektoris, 38% erasektoris. Teistest eristub kdige enam
IT, mille Idpetanutest 95% tootab erasektoris. Avaliku sektori Glekaal on kdige suurem HAR valdkonnas — 91%
vilistlastest to66tab avalikus sektoris (joonis 27).

magistriope @ Oppeastme keskmine
HAR TEEN ARI T
erasektoris e . o .
T TERV ARI LOOD TEEN HAR
avalikus sektoris . ® ] ] =
TERV
kolmandas sektoris [ ]
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Joonis 27. Magistribppe vastanute jaotus téokohtade IGikes (n=417). Lisaks Gppeastme keskmisele on joonisel toodud
valdkonnad, kus erinevus keskmisest on rohkem kui 10%.



Tootamine pdrast Gpinguid

K&ige sagedamini todtavad magistridppe [dpetanud riigiasutuses tippspetsialistina (133 vastanut) ning erafirmas
tippspetsialistina (86 vastanut) (joonis 28).

magistridppe |8petanud

Juht 3 3 4 8 24 8

Tippspetsialist 1 33 4 28 133 86 5
Tehnik vdi keskastme spetsialist 8 4 1 1 26 20
Ametnik 3 6 <
Teenindus-vdi mudgitootaja 2

Pallumaj vdi metsanduse oskustodline

Oskus-vdi kasitodline

Lihttéaline 1
S@javaelane 1
FIE vBi Siht- MTU-s KOV-s Riigi-vBi Arithingus Aridhingus
vabakutse-  asutuses avabiguslikus palga-  omanikuna
lisena asutuses tootajana

Joonis 28. MagistriGppe vastanute arv ameti- ja té6kohtade IGikes (n=417).

79% magistridppe |Gpetanud tootavatest vilistlastest tootavad tippspetsialistina, 14% keskastme spetsialistina,
12% juhina. Teistest valdkondadest eristub k&ige enam ARI, mille I8petanutest vaid 36% tddtab
tippspetsialistina, aga 42% juhina (joonis 29).

magistridpe @ Oppeastme keskmine
ARI HUM SOTS B1G HAR TER
Tippspetsialist i ® ® & ™ ™
HAR GiG HUM 00D
Te Oi keskastme spetsialis ® 2] e
ARI
Ametn @ ®
Teenindus- v6i muugitootaja @
P&llumaj. v6i metsanduse oskustodline @
Oskus- vGi kasitooline @
Lihttooline @
Sdjavaelane @
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Joonis 29. Magistridppe vastanute jaotus ametikohtade l6ikes (n=417). Lisaks Oppeastme keskmisele on joonisel toodud
valdkonnad, kus erinevus keskmisest on rohkem kui 10%.



Tootamine pdrast Gpinguid

MagistriGppe I8petanud tootavad kdige sagedamini ametikohal, mis eeldab magistrikraadi (joonis 30). 91%-I
eeldab amet k&rgharidust, sh 56%-I magistrikraadi. Magistrikraadi eeldavad ametikohad olid eelkdige TERV
(76%), HAR (72%) ning OIG (72%) valdkonna I&petanutel.

magistridppe |6petanud

» tootavad osalise koormusega vdi hoogjaliselt tootavad taiskoormusega vdi le selle

ule 1800 € 4 3 ¥ @ i 3 15 2 4 1
1601€-1800€ 2 1 10 15 £
1401€-1600€ 2 1 2 8 17 1
1201€-1400€ 4 1 1 11 40 1
1001€-1200€ 4 3 3 ~ 3 11 3 40

801€-1000€ 2 a 2 1 119 1 32
601€-800€ 4 1 2 2 112 0 22
356€-600€ 3 2 2 2 23 3 © 8 © s
kuni355€ @ 21 @ 2 4 1

ei oska pdhi- kesk- kutse- krg- rakendus-  bakalau-  magistri-  doktori-

Gelda/pole haridust haridust  haridust haridust kdrg- reuse- kraadi kraadi
oluline (tapsus- haridust kraadi
tamata)

Joonis 30. Magistridppe vastanute arv keskmise palga, té6koormuse ning té6kohal néutava haridustaseme l0ikes (n=417).

32%-| tdiskoormusega tdodtavatest magistridppe vilistlastest jaab brutopalk alla 1000 euro kuus. Madalamat
palka (kuni 600 eurot kuus) saavate valdkondade hulgas paistab silma HUM (19% teenib kuus alla 600 euro,
69%-| jadb palk alla 1000 euro kuus). Kdrgemat palka (Gle 1400 euro kuus) saavad teistest sagedamini IT (63%) ja
OIG (56%) ning ARI (55%) valdkonna I8petanud (joonis 31).

magistridpe kuni 600 € 601€-1000€ 1001€-1400€ ile 1400€
o][e; 3%6% 34% 56%
IT 11% 26% 63%
TERV 12% 49% 40%
AR 3% 23% 19% 55%
SOTS 5% 23% 34% 38%
LOOD 7% 43% 32% 18%
HUM 19% 50% 22% 8%
TEEN 10% 60% 30%
HAR 3% 71% 21% 5%
100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 31. Tdgiskoormusega té6tavate magistrioppe vilistlaste jaotus keskmise brutopalga alusel valdkondade Idikes (n=368).



Toéotamine parast dpinguid

DoktoriGpe

92% doktoridppe I6petanud vastanutest tootab (45 isikut 49-st vastanust), sh 8% (5 isikut) ka Gpib samal ajal
(joonis 9). 77%-| vastanutest on t606 vdga lahedalt seotud Opitud erialaga. 5% vastasid, et t60 ei ole Uldse Gpitud
erialaga seotud. 79% doktoridppe I6petanutest tootab avalikus sektoris. Kdige sagedamini todtavad doktoridppe
|6petanud riigi- vGi avadiguslikus asutuses tippspetsialistina (29 vastanut) (joonis 32).

doktoridppe |6petanud

Juht 2 3
Tippspetsialist 5 1 1 29 2
Tehnik vdi keskastme spetsialist 1
FIE vBi Siht- MTU-s KOV-s Riigi-vBi  Aridhingus Aridhingus
vabakutse- asutuses avabiguslikus  palga- omanikuna
lisena asutuses tootajana

Joonis 32. Doktoriéppe vastanute arv ameti- ja toékohtade [0ikes (n=43).

Doktoridppe I6petanud todtavad kdige sagedamini ametikohal, mis eeldab doktorikraadi (joonis 33). 74%-I
eeldab amet doktorikraadi, 19%-| magistrikraadi. Palgatase on doktoridppe IGpetanutel vaga erinev, kolmandikul
(35%) on brutopalk tle 1800 euro kuus, 19%-| jadb brutopalk alla 1000 euro kuus.

doktoritppe |6petanud

tootavad osalise koormusega vdi hoogjaliselt tootavad taiskoormusega vai lle selle
ule 1800€ 2 12
1601€-1800€ 1 3
1401€-1600€ 1 1 2
1201€-1400€ 2 4
1001€-1200€ 2 5
801€-1000€ 1 D 2
B01€-800€ 11
356€-600€ 1 1
kuni355€
ei oska pdhi- kesk- kutse- kdrg- rakendus- bakalau-  magistri-  doktori-
Gelda/pole haridust haridust  haridust haridust kdrg- reuse- kraadi kraadi
oluline (tdpsus- haridust kraadi
tamata)

Joonis 33. Doktoridppe I6petanud vastanute arv keskmise brutopalga, té6koormuse ning téékohal nbutava haridustaseme
1Gikes (n=43).



Tootamine parast Opinguid

Toodtamine vélismaal

85 vilistlast, kes kisitlusele vastas, todtab valismaal, 33 neist on Tartu Ulikoolis 8ppinud vélisilidpilasena. (Samas
on ka 9 vélisllidpilast, kes on jadnud tdole Eestisse).

KBige rohkem Tartu Ulikooli vilistlasi tédtab Soomes (21), Saksamaal (7) ning Ameerika Uhendriikides (7), kokku
on nimetatud 27 erinevat riiki.

Valismaal tootavate vilistlaste osakaal on kdige kdrgem doktoriGppe IGpetanute hulgas (27% nendest, kes
tootavad, tootavad vidlismaal). Magistridppe I8petanud tootavatest vilistlastest tootab vélismaal 10%,
kdrghariduse esimese astme |dpetanutest 6%.

Pea iga valdkonna I8petanute hulgas on mdni, kes té6tab valismaal. Kdrghariduse esimese astme I8petanute
hulgas on vélismaal td6tavaid teistest veidi rohkem OIG valdkonnas (7 isikut eri riikides).

MagistriGppes paistab silma TERV valdkond, 85-st vastanud isikust 16 tdo6tab valismaal (14 Soomes, (ks
Uhendkuningriigis, tks Saksamaal), sh kuus isikut on Tartu Ulikoolis 8ppinud vélistlidpilasena arstiteadust.
Doktoritest to6otab valismaal LOOD valdkonna 18-st 18petanust kuus, HUM valdkonna viiest |6petanust kolm,
teistest valdkondadest tksikud 18petanud.

Vilismaal tootavate vilistlaste palgatase on sama kirju kui Eestis to6tavatel vilistlastel. Siiski on kdrgepalgaliste
osa valismaal tootavate hulgas suurem. Kérghariduse esimese astme IGpetanutest, kes tootavad Eestis, teenib
vaid 28% Ule 1000 euro kuus. Valismaal to6tavatest vilistlastest teenib 59% Ule 1000 euro kuus. Magistridppe
IGpetanutest, kes todtavad Eestis, teenib 60% Ule 1000 euro kuus. Valismaal toéotavatest vilistlastest 77% teenib
le 1000 euro kuus ( joonis 34).

kuni 600 € 601€-1000€ 1001€-1400€ ile 1400€
korghariduse | aste
Eestis 35% 37% 19% 9%
valismaal 17% 24% 21% 38%
magistriope
Eestis 11% 28% 32% 29%
valismaal 11% 11% | 16% 61%
doktoriope
Eestis 3% 13% 42% 42%
valismaal 8% 17% 75%
100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 34. Eestis ja vilismaal téétavate vastanute jaotus keskmise palga alusel (n=865).



Toéotamine parast dpinguid

K&rghariduse esimese astme IGpetamise jargselt valismaale t6ole minnes ei ole paljudel (45%) t66 seotud
|Opetatud erialaga. Siiski 41% toob valja, et t66 on Opitud erialaga suures osas voi vaga lahedalt seotud. Parast
magistridpinguid valismaale todle ldinud vilistlastest 66%-l on t66 suures osas voi vaga lahedalt seotud Gpitud
erialaga (joonis 35).

ei ole seotud mdningal maaral suures osas vaga lzhedalt
korghariduse | aste
Eestis 19% 14% 14% 53%
valismaal 45% 14% 17% 24%
magistriope
Eestis 6% 12% 16% 66%
valismaal 14% 20% 11% 55%
doktoriope
Eestis 3%6%| 13% 77%
valismaal 8% | 17% 75%
100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 35. Eestis ja véilismaal téétavate vastanute jaotus selle alusel, kas t66 on seotud dpitud erialaga (n=865).

20 vastanut t8id vélja, et t66 ei ole Uldse seotud &pitud erialaga (mh 4 OIG I3petanut kdrghariduse esimesel
astmel ja 4 vélismaalasest HUM IGpetanut magistridppes). Mitte-erialast t66d tehakse eelkSige seetsttu, et palk
ja muud toodtingimused on paremad (70% vastanutest oli selle vditega ndus) ning erialast t66d ei ole lihtsalt
leitud (65%). Veel pShjuseid, miks tehakse mitte-erialast t66d:

Pole kunagi tahtnudki matemaatikuna t6otada, st puhtakadeemikuks hakata. | astme Gpe LOOD
Ei oska piisavalt riigi keelt. | astme Gpe TERV
Valismaal ei saa sellel erialal tood. | astme Bpe OIG

Raha ja lihtne kattesaadavus. magistriépe HUM

Kolmandik (32%) véalismaal td6tavatest vilistlastest arvab, et tuleb kunagi tagasi Eestisse to6le, 21% on aga
kindlad, et nad Eestisse t6ole ei naase.



Edasidppimine

Edasidppimine

Kusitluse ajal ehk Uks aasta parast IGpetamist dppis 44% vastanutest. Nendest 92% Gppis kdrghariduse tasemel,
6% tdiendusOppes ning 2% kutsedppes.

KGrghariduse esimene aste

61% korghariduse esimese astme Idpetanutest Oppis kisitluse ajal ehk aasta péarast |dpetamist: 96%
kérghariduse tasemel, 3% taiendusdppes ning 2% kutsedppes (kolm SOTS, kaks TEEN, tUks KNST ja Uks HAR
valdkonna I6petanu).

KBige sagedamini dppisid edasi LOOD (82%), OIG (73%) ja IT (73%) valdkonna vilistlased. Kdige olulisemad
edasiGppimise p&hjused olid soov ennast tdiendada (98% pidas seda oluliseks), soov saada parem todkoht
(87%), soov saada kdrgemat palka (81%) ning soov omandada v&imalikult kérge haridustase (79%) (joonis 36).

| astme Bpe Pole tldse oluline Vzheoluline Oluline Vaga oluline
Soov ennast tdiendada 15% 83%

Soov saada parem todkoht 299% 32% 56%
Soov saada kdrgemat palka 4%13% 37% 45%

Soov omandada vdimalikult kdrge haridustase 5% 15% 38% 41%

Soov alustada akadeemilist karjaari 20% 34% 22% 21%
Soov kindlustada oma praegune tookoht 37% 19% | 16% 17%

Ei ole leidnud sobivat todd 57% 15% [10%6%

100%  80% 60%  40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 36. Péhjused, miks jdtkati dpinguid pdrast kérghariduse esimese astme l6petamist (kisitud nendelt, kes Sppisid,
n=381)

Veel pdhjuseid, miks dppimist jatkati:

Uued teadmised ja véljakutsed ning enese proovilepanek. | astme Gpe HAR
Huvi eriala vastu. | astme 6pe HUM
Tagavaraplaan tulevikuks. | astme Gpe HUM
Sotsiaalne surve, pluss tean, et hiljem ei jéuaks uuesti Gppima tulla. | astme Gpe IT
Huvi vastava eriala vastu. | astme Gpe LOOD
Soov laiendada enda vdimalus. | astme Gpe LOOD
Spetsialiseerumine. | astme Gpe LOOD
Hakkasid uued asjad huvitama. | astme Gpe SOTS
Ikka veel oli huvitav. | astme Spe SOTS
Soov ennast arendada uuel alal. | astme Spe SOTS
Vahetasin eriala. | astme Spe SOTS
Bakalaureuse astmega pole midagi peale hakata. | astme dpe OIG
Uus ja sobivam eriala vastavalt minu isikuomadustele. I astme &pe OIG

K&rghariduse esimese astme IGpetanutest, kes kusitluse ajal ei Gppinud, kavatses 34% Opinguid jatkata, 41%
polnud kindlad ning 40% ei kavatsenud Opinguid jatkata. Enam oli jatkamise soov LOOD (50%) ja HAR (41%)
valdkonna I&petanutel, kdige vahem ARI (6%) valdkonna I8petanutel.



Edasidppimine

Nendest, kes kindlasti dpinguid |dhiajal jatkata tahtsid, ei olnud k&ik aga sugugi kindlad, et teevad seda samal
erialal. Eriti kahtlevad olid selles osas TEEN ja HUM valdkonna I6petanud (rohkem oli neid, kes Utlesid, et
jatkaksid muul erialal).

Enamasti sooviti jatkata Opinguid Eestis, kuid 16% (13 isikut) tahtis Gpinguid jatkata valismaal. Enamasti sooviti
jatkata korghariduses, kuid Gksikud (13% nendest, kes Opinguid jatkata tahtsid ehk 11 isikut), soovisid edasi
Oppida kutsehariduses.

Miks Opinguid jatkata soovitakse? Kdigi jaoks oli oluline soov ennast tdiendada (100%), jargnes soov saada
kdrgemat palka (87%) ja soov saada parem tddkoht (83%). Akadeemilise karjaari alustamist on peeti sagedamini
ebaoluliseks, samuti asjaolu, et ei ole veel leitud sobivat t66d (joonis 37).

| astme Bpe Pole tldse oluline Vzheoluline Oluline Vaga oluline
Soov ennast tdiendada h% 95%
Soov saada kdrgemat palka 12% 30% 56%
Soov saada parem todkoht 16% | 23% 60%
Soov omandada vdimalikult kdrge haridustase 7% 20% 34% 39%
Soov kindlustada oma praegune tookoht 24% 32% 30% 11%
Soov alustada akadeemilist karjaari 23% 34% 21%  20%
Ei ole leidnud sobivat todd 43% 18% | 20% 11%

100%  80% 60%  40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 37. P6hjused, miks vdiks pdrast kérghariduse esimese astme IGpetamist edasi dppida (kisitud nendelt, kel on plaanis
ldhitulevikus Gpinguid jdtkata, n=82)

Veel pdhjuseid, miks voiks dppimist jatkata:

Soov lihtsalt midagi taiesti erinevat juurde Gppida, et kindlustada oma tulevik. | astme Gpe HAR
Soov uute tutvuste loomiseks. | astme Gpe HAR
Oppida midagi uut, valdkonnas mis mind huvitab. | astme Gpe IT
Soov omandada uus eriala. | astme Gpe SOTS
Pidev areng ning asjade parem mdistmine, kastist valja motlemine, oma vaartuse tdstmine ning eneseteostus. | astme Bpe ARI
Magistridpe

Magistridppe |8petanutest Gppis kisitluse ajal ehk (ks aasta parast I6petamist 26%: 84% kdrghariduse tasemel,
13% taiendusdppes ja 2% kutsedppes (kaks TERV ja Uks LOOD valdkonna IGpetanu).

Teistest valdkondadest oli edasidppijaid rohkem LOOD (64%), IT (38%), TERV (31%) ja HUM (30%) valdkonnas.
Sarnaselt kd&rghariduse esimese astme |Opetanutele oli ka péarast magistridpet edasiGppimise kdige
olulisemateks pohjusteks soov ennast tdiendada (98% edasiGppijatest pidas seda oluliseks), saada parem
tookoht (84%) ning saada kdrgemat palka (82%) (joonis 38).



Edasidppimine

magistribpe Pole tldse oluline Vzheoluline Oluline Vaga oluline
Soov ennast tdiendada 20% 79%
Soov saada parem todkoht 14% 35% 49%
Soov saada kdrgemat palka 4%13% 46% 35%
Soov omandada vdimalikult kdrge haridustase 6% 17% 29% 47%
Soov alustada akadeemilist karjaari 13% 29% 21% 33%
Soov kindlustada oma praegune tookoht 24% 18% 27% 22%
Ei ole leidnud sobivat todd 53% 21% |895%

100%  80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
Joonis 38. PGhjused, miks jdtkati 6pinguid pédrast magistridppe I6petamist (kisitud nendelt, kes 6ppisid, n=126)

Veel pShjuseid, miks Sppimist jatkati:

Olla kursis, mida dpetatakse KELA tudengitele. magistriGpe HAR
Ohtuse dpe vdimalus. magistriépe LOOD
Eriala omandamine - residentuur. magistriope TERV
To6tan arst-residendina ehk olen spetsialiseerumas thele erialale- see on loomulik jargmine samm. magistridope TERV
Bakalaureust ei voeta tdsiselt. magistridpe OIG

Nendest, kes aasta péarast IGpetamist edasi ei Gppinud, soovis seda lahiajal siiski teha 18% (65 isikut), teistest
rohkem soovisid edasi dppida LOOD magistridppe IGpetanud (35%, ehk 7 isikut). Sama palju oli neid, kes
soovinuks edasi Oppida samal erialal, kui neid, kes tahaks eriala muuta. Neid, kes tahaks eriala muuta, oli
arvuliselt rohkem kui neid, kes tahaks sama eriala edasi dppida HAR, HUM ja SOTS valdkonnas.

63% Bpiks edasi Eestis, 29% vélismaal. Valismaal dppida soovijaid oli Eestis ppida soovijatest rohkem OIG ja ARI
valdkondades. Peamiseks edasiGppimise pdhjuseks on soov ennast tdiendada (98%), soov saada parem tddkoht
(85%) ning soov saada kdrgemat palka (85%) (joonis 39).

magistribpe Pole tldse oluline Vzheoluline Oluline Vaga oluline
Soov ennast tdiendada 9% 89%
Soov saada parem todkoht 6% 9% 37% 48%
Soov saada kdrgemat palka 8% 3% 45% 40%
Soov omandada vdimalikult kdrge haridustase 17% 20% 25% 37%
Soov alustada akadeemilist karjaari 32% 23% 23% 18%

Soov kindlustada oma praegune tookoht 29% 32% 26% 12%

Ei ole leidnud sobivat todd 60% 12%p%11%

100%  80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
Joonis 39. PGhjused, miks vbiks pdrast magistribppe I6petamist edasi Gppida (kisitud nendelt, kel on plaanis Idhitulevikus
Opinguid jdtkata, n=65)

Veel pdhjuseid, miks voiks dppimist jatkata:

Soov ennast proovile panna. magistridope SOTS

Soovin vahetada eriala, sest ei soovi pikaajaliselt praeguse erialaga seotud valdkonnas t66d teha. magistridpe SOTS

Oppida juurde uut teraapiasuunda lisaks likoolist saadud teoreetilistele teadmistele. magistridpe SOTS




Edasidppimine

DoktoriGpe

Doktoridppe |Gpetanutest dppis kisitluse ajal ehk Uks aasta parast IGpetamist neli inimest (Uks k&rghariduse
tasemel, kaks tdiendusGppes, Uks kutseSppes). Kutsedppes dppis LOOD valdkonna I6petanu. K&igi nende jaoks
olid olulisteks dppimise jatkamise p&hjusteks soov ennast tdiendada, alustada akadeemilist karjaari, saada
kdrgemat palka ja saada parem todkoht.

Nendest, kes kusitluse ajal ei dppinud, kuid sooviks kolm doktoriGppe I8petanut lahiajal dpinguid jatkata,
eelkdige soovist ennast tdiendada (kdik kolm olid TERV valdkonnast, kaks neist tahaks teadmisi omandada muul
erialal).



Opingute jooksul omandatud pddevused ja nende olulisus téékohal

Opingute jooksul omandatud padevused ja nende olulisus tédkohal

K&rgkoolis omandatud padevusi ning nende olulisust td6kohal on hinnatud viiepallisel skaalal (1=vaheoluline,
5=vdga oluline). Kd&ikide Oppeastmete kokkuvdttes on kdrgkoolidpingud kdige rohkem kaasa aidanud
erialateadmiste (viiepallisel skaalal hinnang 4,3) ning uurimistdd ja anallilisioskuste omandamisele (4,2) ja
avardanud dldist maailmapilti (4,3). Nende péadevuste omandamist k&rgkoolidpingute jooksul on kdige
olulisemaks hinnanud nii kBrghariduse esimese astme, magistrippe kui ka doktoridppe I8petanud. Kdige vahem
on korgkoolidpingud kaasa aidanud matemaatikapadevuse ja tehnoloogiliste teadmiste omandamisele (2,6),
juhtimisoskusele (2,8) ning kultuuriteadlikkuse kujunemisele (3,0).

Tookohal peetakse aga k&ige olulisemaks efektiivset ajakasutus- ja planeerimisoskust (4,5), meeskonnatddoskust
(4,4) ning teooria praktikas rakendamise oskust (4,4).

K&rghariduse | aste

K&rgkoolidpingud on k&ige rohkem kaasa aidanud erialateadmiste (4,3) ning uurimistdd ja anallUsioskuste
omandamisele (4,2) ja avardanud tldist maailmapilti (4,2) (joonis 40).

korghariduse | aste *
opingute jooksul omandatud tool laheb vaja

Efektiivne ajakasutus- ja planeerimisoskus 2
Meeskonnatoooskus L 2
Enesekehtestamise ja labirdakimise oskus L2
Teooria rakendamise oskus praktikas &
Erialased teadmised £
Algatusvdime ja ettevotlikkus L 2
Enesevaljendusoskus emakeeles L 2
Oppimisoskus *
IT-oskus &
Voorkeelteoskus &
Esine misoskus L 2
Loovus *
Uldised maailmapilti avardavad teadmised s
Uurimist 60- ja analluusioskused ®
Sotsiaalne ja kodanikupadevus &
Juhtimisoskus &
Kult uuriteadlikkus ja -padevus L 2
Matem. padevus, teadmised tehnoloogiast

10 15 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0 4.5 5,0

Joonis 40. Korghariduse esimese astme Opingute jooksul omandatud pddevuste ning tédkohal vajaminevate pddevuste
olulisus skaalal 1-5 (1=vdheoluline, 5=védga oluline). Pddevused on jérjestatud selle alusel, mida peetakse téékohal kdige
vajalikumaks.

Joonisel on ndha ka see, kus tekivad k&ige suuremad "kdarid" selle vahel, mis pddevused on Gpingute ajal
omandatud ja mida tookohal vaja laheb. Korghariduse esimesel astmel tekib kdige suurem ebakdla
enesekehtestamise ja ldbirdakimisoskuste puhul. Seda ldheb t66l vaja, kuid k&rgkoolis ei omandatud seda
padevust piisavalt. Samuti ei omandata korgkoolis piisavalt efektiivset ajakasutus- ja planeerimisoskust ning
meeskonnatdodoskust, kuigi tookohal on need pddevused vaga vajalikud.



Opingute jooksul omandatud pddevused ja nende olulisus téékohal

Vaorreldes Gppevaldkondi eri padevuste I8ikes, on valdkonniti kdige suurem kdikumine matemaatilise padevuse
ja tehnoloogiliste teadmiste osas, mille omandamist kdérgkooliGpingute kaigus on IT (4,0) ja LOOD (3,7)
valdkonna ulidpilased palju olulisemaks hinnanud kui KNST (1,6), TERV (1,6), HUM (1,9) v&i OIG (1,8) valdkonna
Ulidpilased. Suur erinevus valdkondade vahel on ka kultuuriteadlikkuses ja -padevuses, mida on teistest rohkem
omandanud just KNST (4,3) ja HUM (4,1) ulidpilased ning vdhem IT (2,0), LOOD (2,2) ja OIG (2,5) ulidpilased
(joonis 41).

Opingute jooksul omandatud padevuste olulisus ®  sppeastme keskmine

korghariduse | aste
Erialased teadmised @
Uurimistoo- ja analuusioskused Teav )
L Y
Uldised maailmapilti avardavad teadmised = @
Oppimisoskus = @
. ; TERV
Enesevaljendusoskus emakeeles o2 ® SoTE
Esinemisoskus [=] L
KNST
Teooria rakendamise oskus praktikas ] 4]
Efektiivne ajakasutus- ja planeerimisoskus @ soTE
Meeskonnatoooskus [s] i ®
— HUN
~ ARENST
Vodrkeelteoskus oo ® [
- knsT T
Enesekehtestamise ja labiraakimise oskus =] @&
Algatusvdime ja ettevtlikkus o Lo0!
_ ERV BiG - QP
-oskus » @ Hal® KNST
Loovus T LOOD @ e e L
Sotsiaalne ja kodanikupadevus LOOD 6-.5’ @ ®
y TEAY [ HUM  KNST
Kultuuriteadlikkus ja -padevus <) ] ® z e o
TERV SOTE ARI
uhtim kL o —
Juhtimisoskus | R—— @ M oo T
" 16
Matem. padevus, teadmised tehnoloogiast @ ee [#] [ ]
TERV HUM
1.0 i FL 2,0 25 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0

Joonis 41. Kdrghariduse esimese astme Gpingute jooksul omandatud péddevuste olulisus kérghariduse esimesel astmel.
Pddevusi on hinnatud 5-pallisel skaalal (1=véheoluline, 5=viga oluline). Joonisel on vdlja toodud Oppevaldkonnad, mis
erinevad Gppeastme keskmisest rohkem kui 0,5 palli vorra.



Opingute jooksul omandatud pddevused ja nende olulisus téékohal

Nimetatud padevuste osas on valdkonniti kdige suurem kdikumine ka sellepoolest, et neid vajatakse téokohal
vaga erineval maaral. Kultuuriteadlikkust vajavad tookohal eelkdige KNST (4,1) ja HAR (4,0) valdkonna
|Gpetanud, IT (2,0) ja LOOD (2,4) |6petanud hindavad selle padevuse vajalikkust to6kohal palju madalamalt.
Matemaatilist padevust vajavad t6okohal eelkdige IT (3,8) ja LOOD (3,4) IGpetanud ning palju vahem TERV (1,8)
ja SOTE (1,9) IGpetanud (joonis 42).

1606l vajaminevate padevuste olulisus P

. ppeastme keskmine
korghariduse | aste

[
o
@ T
@ KNST
TE
® [
T @%' = ®
SOTE ® T
® @
KNST
& @
T
® HAR  TER
NST
00D L -
L Loor
L] o
T ® HAR
°® .
sT
T oob 86 ® HARsT
SOTE L Qoo 7
2P ® °
1,0 1,5 2,0 5 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0

Joonis 42. Téél vajaminevate péddevuste olulisus korghariduse esimesel astmel. Pddevusi on hinnatud 5-pallisel skaalal
(1=vdheoluline, 5=vdga oluline). Joonisel on vdlja toodud éppevaldkonnad, mis erinevad Gppeastme keskmisest rohkem kui
0,5 palli vorra.

K&iki uuringus valjatoodud padevusi koos hinnates ldhevad omandatud padevused tookohal vajaminevatega
kdige enam kokku SOTE ning TEEN valdkondades. Kdige suurem erinevus dpingute kaigus omandatud padevuste
ja toédkohal vajaminevate padevuste vahel on TERV, OIG ja IT valdkonnas. Paddevusi eraldi vaadates on kd&ige
suuremad ,kaarid” TERV valdkonnas loovuse osas. Tookohal hinnatakse seda oskust vaga vajalikuks (4,8), kuid
Opingute ajal omandati seda vaga vahe (2,9). Samuti on KNST valdkonnas suur puudujask enesekehtestamise ja
labirdakimisoskuste (6pingute jooksul omandatud 2,6, téokohal vajalik 4,5) ning juhtimisoskuse omandamise
osas (Gpingute jooksul omandatud 2,4, tookohal vajalik 4,1) (vt padevuste olulisust valdkondade 18ikes lisas 1).


https://siseveeb.ut.ee/sites/default/files/siseveebi_failid/dokumendid/%C3%95ppet%C3%B6%C3%B6/Statistika/lisa_1_valdkonnapohised_joonised.xlsx
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Magistridpe

MagistriGpingud on kdige rohkem kaasa aidanud erialateadmiste omandamisele (4,5), uurimistéd ja
anallusioskuste omandamisele (4,3) ja avardanud (ldist maailmapilti (4,0) (joonis 43).

magistriope *
opingute jooksul omandatud tool laheb vaja
Efektiivne ajakasutus- ja planeerimisoskus L 4
Erialased teadmised &
Teooria rakendamise oskus praktikas L o
Meeskonnatoooskus L 2
Enesekehtestamise ja labiraakimise oskus L 2 T
Oppimisoskus -
IT-oskus *r— 1
Uurimist 60- ja analluusioskused L
Algatusvdime ja ettevotlikkus L 4 i T
Enesevaljendusoskus emakeeles L 2
Esinemisoskus *
Voorkeelteoskus L g
Uldised maailmapilti avardavad teadmised *
Loovus L
Juhtimisoskus L 2
Sotsiaalne ja kodanikupadevus L 4
Kult uuriteadlikkus ja -padevus L o
Matem. padevus, teadmised tehnoloogiast L 2
10 1,5 2,0 2,5 3,0 3,5 40 45 50

Joonis 43. Magistribpingute jooksul omandatud pddevuste ning téékohal vajaminevate pddevuste olulisus skaalal 1-5
(1=véiheoluline, 5=véga oluline). Pddevused on jdrjestatud selle alusel, mida peetakse t66kohal kéige vajalikumaks.

Sarnaselt kdrghariduse esimesele astmele tekivad ka magistriGppes kdige suuremad , kaarid“ enesekehtestamise
ja labirdakimisoskuste osas. Teravalt tuleb esile puudujadk ka juhtimisoskuse, algatusvdime ja ettevdtlikkuse
ning IT-oskuses osas (joonis 43).



Opingute jooksul omandatud padevused ja nende olulisus téékohal

Vaorreldes Gppevaldkondi eri padevuste I8ikes, on valdkonniti kdige suurem kdikumine matemaatilise padevuse
ja tehnoloogiliste teadmiste osas, mille omandamist kdérgkooliGpingute kaigus on IT (4,1) ja LOOD (3,9)
valdkonna Ulidpilased olulisemaks pidanud kui HUM (1,8) v&i OIG (2,0) valdkonna lidpilased. Suur erinevus
valdkondade vahel ilmneb ka IT-oskuses, mille omandamist on samuti IT ja LOOD palju olulisemaks hinnanud kui

naiteks OIG v&i TERV ulidpilased (joonis 44).

dpingute jooksul omandatud padevuste olulisus
magistriope
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Uldised maailmapilti avardavad teadmised
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Joonis 44. Magistridpingute jooksul omandatud pddevuste olulisus kérghariduse esimesel astmel. Péddevusi on hinnatud 5-
pallisel skaalal (1=vdheoluline, 5=viga oluline). Joonisel on vilja toodud &ppevaldkonnad, mis erinevad Gppeastme

keskmisest rohkem kui 0,5 palli vérra.



Opingute jooksul omandatud pddevused ja nende olulisus téékohal

Padevuste osas, mida tdokohal oluliseks peetakse, on kdige suurem k&ikumine kultuuriteadlikkuses. Teistest
olulisemaks peavad seda HAR (4,3) I6petanud, vahem oluliseks LOOD (2,7), TEEN (2,7) ja TERV (2,7) I8petanud.
Samuti hinnatakse erinevalt enesevaljendusoskuse vajalikkust. Tédkohal vaga oluliseks hindavad seda OIG (4,8),
TEEN (4,7) ja HAR (4,5) valdkonna |Idpetanud, vahem oluliseks IT (3,5) ja LOOD (3,6) I6petanud (joonis 45).
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Joonis 45. Téél vajaminevate pddevuste olulisus magistriGppes. Pddevusi on hinnatud 5-pallisel skaalal (1=viheoluline,
5=vdga oluline). Joonisel on vilja toodud 6ppevaldkonnad, mis erinevad 6ppeastme keskmisest rohkem kui 0,5 palli vérra.

K&iki uuringus valjatoodud padevusi koos hinnates ldhevad omandatud padevused tdédkohal vajaminevatega
kdige enam kokku TEEN ning IT valdkondades. K&ige suurem erinevus Spingute kdigus omandatud padevuste ja

t66l vajaminevate padevuste vahel on OIG, SOTS ja HAR valdkondades (vt lisa 1).


https://siseveeb.ut.ee/sites/default/files/siseveebi_failid/dokumendid/%C3%95ppet%C3%B6%C3%B6/Statistika/lisa_1_valdkonnapohised_joonised.xlsx

Opingute jooksul omandatud pddevused ja nende olulisus téékohal

DoktoriGpe

Doktoridpingud on kdige rohkem kaasa aidanud erialateadmiste omandamisele (4,7), uurimistéé ja
anallusioskuste omandamisele (4,7) ja oskusele, kuidas teooriat praktikas rakendada (4,2) (joonis 46).

doktoriope *
opingute jooksul omandatud tool laheb vaja
Erialased teadmised L 2
Uurimist 60- ja analluusioskused L
Teooria rakendamise oskus praktikas L 2
Voorkeelteoskus 4
Efektiivne ajakasutus- ja planeerimisoskus *
IT-oskus L 2
Esinemisoskus L &
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Meeskonnatoooskus >
Loovus L 2
Algatusvdime ja ettevotlikkus L 2
Enesevaljendusoskus emakeeles >
Enesekehtestamise ja labiraakimise oskus - g
Uldised maailmapilti avardavad teadmised +
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Juhtimisoskus L 4
Kult uuriteadlikkus ja -padevus L 2
Sotsiaalne ja kodanikupadevus L 2
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Joonis 46. Doktoribpingute jooksul omandatud pddevuste ning téékohal vajaminevate pddevuste olulisus skaalal 1-5
(1=véiheoluline, 5=véiga oluline). Pddevused on jdrjestatud selle alusel, mida peetakse t66kohal kéige vajalikumaks.

Doktoridppes on k&ige suurem ebak6la efektiivse ajakasutus- ja planeerimisoskuse puhul, samuti
meeskonnatbdoskuse, enesekehtestamise ja labirddkimisoskuse ning juhtimisoskuse osas, mida peetakse
tookohal vajalikuks, kuid pingute jooksul ei omandatud piisavalt (joonis 46).



Hinnang Gpingutele

Hinnang Opingutele

96% kusitlusele vastanud vilistlastest on rahul, et dppisid Tartu Ulikoolis, siiski vaid 84% tunneb end tédturul
konkurentsivbimelisena. Tootavatest vilistlastest 98% tunneb, et saab oma todkohal tooalaselt hasti hakkama,
87% on oma praeguse tddkohaga rahul.

KGrghariduse esimene aste

Peaaegu kdik (98%) korghariduse esimese astme tootavatest vilistlastest hindavad, et tulevad oma praegusel
todkohal hasti toime. Teistest madalamalt hindavad seda KNST valdkonna I8petanud (88% on vaitega taiesti
ndus voi pigem ndus) (joonis 47, joonis 48).

korghariduse | aste el ndustu Uldse pigem ei ndustu pigem ndustun néustun taiesti
Tulen praeguses tookohas tooalaselt hasti toime 43% 55%
Olen rahul kérgkooli valikuga 3% 28% 67%
Olen rahul oma dppekava/eriala valikuga 298% 40% 49%
Olen rahul &ppetdo fusilise keskkonnaga 294.0% 54% 34%
Olen oma praeguse tooga rahul 5%12% 39% 45%
Olen rahul dppejdudude ja Spetamise tasemega 4%13% 63% 20%
Tunnen end tédturul konkurentsivdimelisena 6% 15% 46% 33%
Olen rahul &ppetdd korraldusega 5% 19% 58% 18%
Olen rahul juhendamisega 6% 19% 44% 31%
Olen rahul 1abitud dppekavaga 4% 21% 52% 23%
Olen rahul pakutud ndustamisteenustega 9% 24% 46% 21%
Olen rahul praktikavdimalustega 19% 36% 32% 13%

100%  80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
Joonis 47. Korghariduse esimese astme vilistlaste rahulolu ldbitud dpingute ja praeguse téékohaga, n=618).

Viaga rahul on vilistlased kdrgkooli valikuga (95% olid viitega ndus, teistest viéhem ARI valdkonna vilistlased,
rahul oli 84%), dppekava valikuga (88%, teistest vahem TEEN valdkonna vilistlased, rahul oli 73%). Uldiselt
ollakse rahul ka 8ppetdd filsilise keskkonnaga, kuid siin eristub teistest TERV® valdkonna vilistlaste arvamus,
nendest vaid 44% oli dppetdd fulsilise keskkonnaga rahul.

Millega Uldiselt rahul ei olda, on praktikavGimalused. PraktikavGimalustega olid rahul vahem kui pooled (45%),
kdige vahem HUM valdkonna vilistlased (27%). Praktikavdimalustega olid suhteliselt rahul SOTE (75%), KNST
(76%) ja TERV (69%) vilistlased.

6 TERV valdkonda kuulub kdrghariduse esimesel astmel vaid fisioteraapia ppekava. Arsti-, hambaarsti- ja proviisoridppe I6petanud ei
kajastu k&rghariduse esimese astme hulgas, vaid magistriéppe I8petanute hulgas.



Hinnang Gpingutele
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Joonis 48. Kérghariduse esimese astme vilistlaste rahulolu Idbitud épingute ja praeguse té6kohaga (nende osakaal, kes olid
vastava vditega tdiesti nous voi pigem ndus, n=618). Lisaks Oppeastme keskmisele on joonisel toodud valdkonnad, kus
erinevus keskmisest on rohkem kui 10%.

Valdkondi vorreldes on kdikide vdidete kokkuvottes kdige rahulolevamad IT vilistlased. Kdikide vaidete puhul oli
nende rahulolu keskmisest kdrgem, eriti selles osas, mis puudutab rahulolu dppetdd korraldusega (keskmiselt oli
rahul 76%, IT-s 100%). Kdige vdhem olid kdikide vaidete kokkuv&ttes pingutega rahul ARl vilistlased. Suure osa
vdidete puhul jdi nende hinnang alla keskmise, eriti selles osas, mis puudutas rahulolu Sppejéudude ja
Bpetamismeetoditega (kdrghariduse esimese astme keskmine 83%, ARI vilistlastest oli selle vaitega ndus vaid
58%), samuti oli keskmisega v&rreldes palju madalam nende rahulolu labitud dppekava ning juhendamisega.

K&ige suurem erinevus keskmisest oli aga TERV valdkonna puhul, kus rahulolu Gppetdd korraldusega ning
Oppetdo fuusilise keskkonnaga jai keskmisest vdga palju madalamaks. K&ikide valdkondade vérdlus on toodud
lisas 1.


https://siseveeb.ut.ee/sites/default/files/siseveebi_failid/dokumendid/%C3%95ppet%C3%B6%C3%B6/Statistika/lisa_1_valdkonnapohised_joonised.xlsx

Hinnang Gpingutele

Magistridpe

Peaaegu kdik magistriGppe vilistlased, kes tédtavad, hindavad, et tulevad oma praeguses t6dkohas vaga hasti
toime (97%), on rahul k&rgkooli valikuga (96%), Gppekava valikuga (94%) ning Gppet6o fldsilise keskkonnaga
(91%) (joonis 49, joonis 50).

Vahem ollakse rahul praktikavéimalustega (52%). KGige rahulolematud on siinkohal HUM (35%) ja SOTS (33%)
valdkonna vilistlased. Praktikav&imalustega olid kdige rohkem rahul HAR (79%) ja IT (71%) valdkonna |dpetanud

(joonis 50).

magistriope ei ndustu Uldse pigem ei ndustu pigem ndustun ndustun tiiesti
Tulen praeguses tookohas tooalaselt hasti toime 2% 36% 62%
Olen rahul kérgkooli valikuga 3% 23% 73%
Olen rahul oma dppekava/eriala valikuga 5% 29% 64%
Olen rahul &ppetdo fusilise keskkonnaga 8% 53% 37%
Olen oma praeguse tooga rahul 398% 40% 49%
Tunnen end tédturul konkurentsivdimelisena 390% 39% 49%
Olen rahul dppejdudude ja Spetamise tasemega 3%12% 61% 24%
Olen rahul 1abitud dppekavaga 2913% 52% 32%
Olen rahul &ppetdd korraldusega 3% 17% 58% 23%
Olen rahul juhendamisega 6% 15% 42% 37%
Olen rahul pakutud ndustamisteenustega 8% 24% A47% 22%
Olen rahul praktikavdimalustega 15% 32% 35% 18%

100%  80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
Joonis 49. Magistridppe vilistlaste rahulolu Idbitud 6pingute ja praeguse téékohaga (n=491).

Kas vilistlased tunnevad end td6turul konkurentsivGimelisena? 88% on selle vditega ndus. Teistest vdhem HUM
(70%) ja TEEN (79%) valdkonna vilistlased, teistest tunduvalt rohkem ARl (97%) ja TERV (98%) valdkonna
|Gpetanud.



Hinnang Gpingutele
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Joonis 50. Magistriéppe vilistlaste rahulolu ldbitud Gpingute ja praeguse tékohaga (nende osakaal, kes olid vastava
vditega tdiesti néus v8i pigem ndéus, n=491). Lisaks ppeastme keskmisele on joonisel toodud valdkonnad, kus erinevus
keskmisest on rohkem kui 10%.

Koikide vaidete kokkuvdttes on kdige rahulolevamad labitud Gpingute ja praeguse to6ga sarnaselt kérghariduse
esimesele astmele IT Idpetanud. Enamike vaidete puhul on IT valdkonna vilistlaste rahulolu keskmisest k&rgem.

Millistes valdkondades rahulolu kdige enam muutub, vorreldes omavahel kdrghariduse esimest astet ja
magistridpet? Kdikide vaidete kokkuvdttes on rahulolu tase tuntavalt paranenud ARI valdkonna I&petanutel. ARI
magistridppe |6petanud on Sppejéudude ja dpetamisega, labitud Gppekavaga ning Sppetdd korraldusega palju
rohkem rahul kui kdrghariduse esimese astme IGpetanud. MagistriGppes on vahenenud aga rahulolu
praktikavdimalustega.

Kui IT vilistlased on Uldiselt dpingute ja tookohaga rahul, siis magistriGpet ja kdrghariduse esimest astet
vOrreldes on teatud vaidete osas siiski erinevused. MagistriGppe |Opetanud on kdrghariduse esimese astme
IGpetanutest rohkem rahul labitud dppekavaga, juhendamisega ning praktikavdimalustega, kuid palju vdahem
rahul oma praeguse tédga.

Kdige rohkem on magistridppes kdrghariduse esimese astmega vorreldes rahulolu vdahenenud HUM valdkonnas,
seda peaaegu kdikide vaidete puhul. K&ikide valdkondade vdrdlus on toodud lisas 1.


https://siseveeb.ut.ee/sites/default/files/siseveebi_failid/dokumendid/%C3%95ppet%C3%B6%C3%B6/Statistika/lisa_1_valdkonnapohised_joonised.xlsx

Hinnang Gpingutele

DoktoriGpe

K&ik kisitlusele vastanud doktoriGppe vilistlased on rahul 6ppekava valikuga ning praeguse t66ga. Peaaegu koik
on rahul kdrgkooli valikuga ning tulevad oma praeguses t66kohas tooalaselt vaga hasti toime. Vaiksem on
rahulolu ndustamisteenustega (68%) ja praktikavdimalustega (70%).

Vorreldes omavahel eri Gppeastmete |Gpetanute rahulolu, siis pea k&ikides aspektides kdrgema Gppeastme
|[6petamisel rahulolu kasvab. Eriti margatavalt kasvab rahulolu praktikavGimalustega, Gldine rahulolu labitud
Oppekavaga ning tldine rahulolu praeguse téoga (joonis 51).

@ doktoridpe @ magistridpe kdrghariduse | aste

Olen rahul oma dppekava/eriala valikuga %) .
Olen oma praeguse t66ga rahul @ .
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Tulen praeguses tookohas todalaselt hasti toime

Olen rahul dppetoo fuusilise keskkonnaga ‘
Tunnen end tooturul konkurentsivéimelisena ‘
Olen rahul Iabitud Gppekavaga ..
Olen rahul 6ppejdudude ja Gpetamise tasemega '

Olen rahul juhendamisega [5) .
Olen rahul 8ppetdd korraldusega ..
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Joonis 51. Vilistlaste rahulolu ldbitud dpingute ja praeguse té66kohaga dppeastmete IGikes (nende osakaal, kes olid vditega
tdiesti néus voi pigem néus, n=1156).



Hinnang dpingutele

Ankeedi 16pus paluti vilistlastel anda vabas vormis vastused kolmele kiisimusele:

Millega jaite dppeprotsessis kdige rohkem rahule?
Mis oli Oppeprotsessis kdige suurem puudus?
Kas soovite seoses dpingutega kdrgkoolis midagi lisada voi tdiendada?

Millega jaite Gppeprotsessis kdige rohkem rahule?

K&ige sagedamini toodi vélja padevad Gppejdud (197 vastanut). 121 vastanut olid kdige rohkem rahul
mitmekesise Gppekava ja huvitavate Gppeainetega (eriti SOTE valdkonnas). Rahule jaadi ka omandatud oskuste ja
teadmistega ning Oppekvaliteediga (118 vastanut). 88 vastanut tdid kdige positiivsemana valja praktika ja
praktilise Oppe (rahulolu paistis silma eriti KNST ja TEEN valdkonnas). 70 vastanut olid vdga rahul 16put6d
juhendamisega. 63 vastanut t&id kbige positiivsemana vélja paindliku Sppekorralduse. Samuti toodi sageli valja
rahulolu omandatud Ulekantavate oskustega (58 vastanut), 8ppejoudude ja td6tajate sGbralikkus ning mdistev
suhtumine (49 vastanut), seda tdid valja eriti doktoridppe |dpetanud.

Moned valjavotted vilistlaste kommentaaridest:

Tudengina oli mul véimalus valjendada oma mdétteid ja arvamust, osaleda diskussioonis ning seeldbi arendada

; ) L . | astme 6pe HUM
enda enesevaljendus- ja kehtestamisoskust. Need oskused on minu igapdevattos aaretult vajalikud. P

Erialane praktika oli kohustuslik k&ikidele ppekaval Gppivatele tudengitele - see andis juba Gpingute ajal

. . ; e - [ ) | astme 8pe SOTS
nagemuse tulevasest toost ning hea vdimaluse aru saada, milliseid oskusi dpingute jooksul peaks veel tdiendama.

Oppekava nigi ette palju praktilisi tegevusi. Igal aastal olid kohustuslikud praktikad ning erinevad ringreisid ja

s s . . | ast dpe TEEN
kilastused tegid Oppetdd moistetavamaks ja meeldivamaks. astme ope

Opetati metoodikaid, mis on viga populaarseks saamas - driprotsesside modelleerimine, tarkvaradkonoomika.

istriope IT
TeisisGnu, 8ppekava oli koostatud vaatega tulevikku. magistriope

Oppeprotsess oli viga erinevaid oskusi andev, samas mitte pinnapealne, vaid ndudlik ja siigavuti minev.
Suhtlemine 0ppejdududega andis juurde enesekindlust oma vGimete suhtes. EelkGige avardus tohutult erialane | astme Gpe KNST
silmaring.

Sain ennast harida ka erialavalistes vabaainetes, mis arendasid maailmapilti oluliselt ning hoidsid kohati

| dpe LOOD
kohustuslike ainete tegemisel huvi Gleval. astme Gpe LOO

Osad dppejoud olid elavaks eeskujuks, kuidas Gppetdod labi viia. Meeldis, et sain tuttavaks teadusuuringutele

. ) . ) ; e e magistriépe HAR
pdhinevate teadmiste praktikaga seostamisega. Oskus ise vastavat materijali leida, analtiisida. & P

Toetav ja s6bralik to6riihm, véliskomandeeringutes ja konverentsidel osalemise kogemus, mis sisendas

: o . . . doktoridpe LOOD
enesekindlust ja innustas oma erialaga slivenenult edasi tegelema. P

Mis oli dppeprotsessis kdige suurem puudus?

K&ige suuremaks puuduseks dppeprotsessis peeti seda, et dpe oli liiga teoreetiline ning puudu oli praktilisest
poolest (335 vastanut). Igas valdkonnas tdi selle puuduse valja ligi kolmandik vastanutest, kdige enam kurtsid
praktika vahesuse Ule TERV valdkonna I8petanud. 203 vastanut olid rahulolematud Gppekava dlesehituse ning
Oppeainetega. Suurt rahulolematust tekitasid vananenud Spetamismeetodid ja 6ppejéudude dpetamisoskus (147
vastanut), see paistis silma eriti ARI ja SOTE valdkonnas. Probleemiks peeti sageli (57 vastanut) infosaamist,
Oppetoo korralduslikku poolt ja koolipoolset toetust Gppeprotsessis. Mitmed ei olnud rahul just ajalise korralduse
ning ebamugavate tunniplaanidega (23 vastanut). Probleemina toodi valja ajapuudus, suur koormus ning
raskused t66 ja Opingute Uhendamisel (53 vastanut) ning ka massiloengud ning personaalse ldhenemise
puudumine (25 vastanut), see paistis silma kdige enam OIG ja LOOD valdkonnas.

Mdned valjavdtted vilistlaste kommentaaridest:

Praktika vahesus, digemini seda polnudki. Lisaks ei suunatud Glidpilasi piisavalt varakult ja selgelt mdtlema

R, | astme dpe HUM
tulevasele valjundile tooturul.

Puudu jai sageli erinevate Gppeainete omavahelisest seostamisest: erinevad dppejdud kasitlesid sageli kitsamaid

. - ) L o . o . ) | ast dpe TEEN
teemasid, millele olid spetsialiseerunud, kuid vahe oli neid, kes selgitasid seoseid teiste valdkondadega. astme ope




Hinnang Gpingutele

Oppekavade koostamisel ei ldhtuta otsesest tééturuvajadusest. Palju asju Spetatakse sellepérast, et neid on kogu
aeg Gpetatud. Rohkem koostodd ja réhku sellele, mida on tegelikkuses vaja ning kindlasti peaks olema suurem
avatus Opilase enda valikutele Gppesuunas spetsialiseerumisel.

| astme Spe OIG

Oppekavaga ei saanud paris rahul olla, sest see dubleeris paljus juba labitud bakalaureusedpet. Uhest kiljest jattis
see rohkem aega eri ainete votmisele teistest teaduskondadest, teisalt aga tekitas mulje, et antud erialal ei
omandanud vaga palju uut magistridppes.

magistriope HUM

Tahelepanu Sppejdududelt. KGik esimese ja teise aasta loengud (bakalaureuses) olid massloengud, inimesi oli jube
palju, ei tundnud seda tunnet, et keegi markaks sind vdi dpetaks sind vdi kisiks lisaks kisimusi. Tunne oli pigem, et
vGid jaada markamatuks, vdid loengutest puududa, dppejéudu ei huvita, vGid saada kehva hinde, dppejGul pole
aega.

| astme Gpe LOOD

Oppejdudude viahene huvi selle vastu, et suunata lidpilasi loovusele, eneseviljendamisoskuse parandamisele jne.
Valjendus see minu arvates selles, et enamus SppejGude viisid oma loenguid Idbi puhtalt ettevalmistatud slaide
auditooriumile ette lugedes. Lugeda oskavad ka GliGpilased ning saavad sellega iseseisvalt hakkama. Vajalikud
oleksid olnud rohkemad praktilised selgitused, naited, GliGpilaste kaasamine jms.

magistridpe OIG

Moni 6ppejéud on kill oma ala professionaal, kuid paraku puudub tal Gpetamisoskus, et oma teadmisi teistele
edasi anda. Samuti ei ole vaja loenguid, kus 6ppejoud slaididelt maha loeb.

magistridpe ARI

Ei olnud mingit infot, millal mis aine pidi ldbima ja millist ainet mis aastal tldse loetakse. Selle tulemusena oli I8pus
raske/vdimatu digeaegselt |dpetada. Praktikat oleks vdinud ka natukenegi olla.

| astme Spe HAR

Oppeprotsessis oli kdige suurem puudus see, et loengutes ja praktikumides kohalolemine on hidavajalik. Kui
bakalaureuse dppe aja see mind ei héirinud, sest piihendusin taiesti Gpingutele, siis magistrisse minemise puhul
tundub see takistusena. Oleks soov ka erialast t66d edasi teha, kuid paevase Gppega seda sobitada on vaga
keeruline.

| astme Gpe LOOD

Kas soovite seoses dpingutega kdrgkoolis midagi lisada vi tdiendada?

K&ige sagedasemad soovitused puudutasid seda, et 8pe peaks olema praktilisem ning 8ppetto labiviimisse voiks
kaasata rohkem praktikuid (52 vastanut). Oppekavade ja 3ppeainete osas soovitakse viahem dubleerimist ning
rohkem seminare ning arutelusid (45 vastanut). Oppejdud vdiks olla rohkem kursis tdnapaevase praktilise eluga
ning juhendajatel v&iks olla rohkem aega tagasiside andmiseks (30 vastanut). Mitmed vastanud (23) oleks

soovinud paindlikumat Gppekorraldust.

Mdned valjavotted vilistlaste kommentaaridest:

Rohkem peaks Ulidpilastele radkima tulevastest toovoimalustest. Naiteks praktikate kaudu (v8iks olla kohustuslik
praktika). VGiks koostood teha erinevate asutustega, kuhu erialase haridusega oleks véimalik t66le minna,
asutused vGiksid rohkem pakkuda praktika voimalusi, sest kuidas muidu saab tudeng omale t66kogemuse.

| astme Gpe LOOD

Rohkem peaks propageerima, et noored ldheksid valismaale vahetusliGpilasteks ja/vdi véimalusel kaiksid
vélispraktikal (mitte ei piirduks vaid Eestiga), sest see avardab silmaringi ja annab laialdasemad teadmised omal
erialal.

| astme Bpe SOTS

Tunnen, et peaks olema rohkem rihmatoid, véorkeelseid kursuseid, rohkem v@imalusi ennast teostada ja
esinemist ning labiraakimist.

| astme 8pe OIG

Opingutega jdin rahule, aga et kutseala oleks jatkusuutlik, vajaks see kvalitatiivset edasiminekut, vaja kaasata
praktikuid ja kaardistada kutseala olukord Eestis.

magistridope SOTS

Juhendajatel on enamasti suur koormus ja seelabi kannatab tudengite t66. Vead tulevad valja alles
retsenseerimisel ja sageli nditab see juhendaja poolset vahest panustamist.

doktoridpe LOOD

Olen pettunud vahestes valikuvdimalustes kiitusega |0petanud UliGpilastele. Teaduskonnad piiravad sisseastumist
kohustuslike alusainetega liiga palju. Cum Laude I8petanul vGiks olla vGimalus ennast tdestada. Lisaks on
vahendatud MA avatud Ulikooli jms ppekavade arvu.

| astme 6pe HUM

Taielik vastuste loetelu on toodud lisades 2—47.

7 Lisad on Exceli tabelitena, kus on v3imalik vastuseid sorteerida 8ppeastmete ja valdkondade kaupa.


https://siseveeb.ut.ee/sites/default/files/siseveebi_failid/dokumendid/%C3%95ppet%C3%B6%C3%B6/Statistika/lisad_2-4_rahulolu_oppeprotsessiga_vabas_vormis_vastused.xlsx

Kokkuvote

Kokkuvote

Peaaegu kaik kisitlusele vastanud Tartu Ulikooli vilistlased tunnevad, et saavad oma todkohal todalaselt hasti
hakkama. Oma t66ga ollakse seda enam rahul, mida kdrgem Gppeaste on Ulikoolis Idpetatud.

Mida kdrgem Oppeaste on Ulikoolis IGpetatud, seda paremaks hindavad vilistlased oma konkurentsivGime
tooturul. Ligikaudu kaks 10-st kdrghariduse esimese astme I8petanust ei tunne ennast tooturul konkurentsi-
vBimelisena. Kui peaaegu kdik ARI ning TERV valdkonna magistridppe vilistlased tunnevad ennast t&6jduturul
konkurentsivGimelisena, siis vahem on sellist kindlustunnet HUM ja TEEN valdkonna magistridppe |Gpetanute
hulgas.

Peaaegu kdik vilistlased on rahul, et valisid &pinguteks Tartu Ulikooli. Mida k&rgem 8ppeaste on Idpetatud,
seda enam ollakse rahul valitud ppekava ja 8pingutega selle eri aspektides. Opingutega on nii k&rghariduse
esimesel kui ka teisel astmel kdige rohkem rahul IT valdkonna vilistlased.

Opingute ajal kais valdav osa vastanutest to6l. Kdige sagedamini tddtasid juba enne &pinguid ning dpingute
ajal ARI valdkonna vilistlased, paljudele neist oli ppimine lisategevus tddtamise kdrval.

Majanduslik toimetulek oli peamine dpingute ajal tddtamise pdhjus kdikidel kdrgharidusastmetel. Erandina
oli IT valdkonna Idpetajate jaoks tdotamise peamine pdhjus soov saada erialast tookogemust.

MagistriGppe kdrvalt tootamisel oli tookoht sagedamini seotud Opitud erialaga kui kdrghariduse esimesel
astmel. Vaid IT valdkonnas t66tati nii kbrghariduse esimese kui ka teise astme Opingute ajal ldhedaselt voi
suures osas erialaga seotud t66kohal.

LOOD valdkonna vilistlased jGuavad tooturule teistest hiljem ning teevad kdige sagedamini nii dpingute ajal
kui ka parast kdrghariduse esimese astme I6petamist mitte-erialast t66d. Parast kdrghariduse esimese astme
|Opetamist todtab vaid iga teine kisitlusele vastanud LOOD valdkonna vilistlane, samas kui kaheksa 10-st
jatkas Gpinguid. Ka pdrast magistridppe |0petamist on tddtavate vilistlaste osakaal LOOD valdkonnas kdige
vaiksem, enam kui pooled LOOD magistridppe vilistlased Gpivad edasi.

Kui t66 ei ole pdrast kdrghariduse esimese astme |Opetamist erialaga seotud, on selle pdhjuseks kdige
sagedamini asjaolu, et erialast t66d ei ole leitud (seda nimetasid pdhjuseks kdige sagedamini OIG, LOOD ja
HUM valdkonna I8petanud). Magistridppe |Gpetanutest tegid taiesti mitte-erialast t66d pigem vahesed
(teistest enam HUM ja TEEN valdkonna I6petanud) ning mitte-erialase t60 tegemise peamiseks pdhjuseks
nimetati paremat palka ja muid to6tingimusi.

Pooled kérghariduse esimese astme tootavatest vilistlastest todtavad tippspetsialistina. Ligi 80% tootavatest
magistridppe vilistlastest tédtavad tippspetsialistina ja 12% juhina. Erandiks on ARI valdkond, kus juhina
todtab 42% tdédtavatest vilistlastest. Aritthingu omanikud on vaid vahesed Tartu Ulikooli vilistlased.

70% korghariduse esimese astme |6petanutest kes tootavad, todtavad ametikohal, mis eeldab k&rgharidust.
Ligikaudu 90% tootavatest magistriGppe |dpetanutest toéodtavad ametikohal, mis eeldab kd&rgharidust, sh
enam kui pooltel magistrikraadi. DoktoriGppe I6petanud todtavad kdige sagedamini ametikohal, mis eeldab
doktorikraadi.

Kahel kolmandikul taiskoormusega tootavatest kdrghariduse esimese astme vilistlastest ja kolmandikul
magistridppe vilistlastest jadb brutopalk alla 1000 euro kuus. Madalamat palka teenivad parast magistridppe
|8petamist kdige sagedamini HUM valdkonna vilistlased, kdrgemat palka saavad teistest sagedamini IT, OIG ja
ARl valdkonna vilistlased.



Kokkuvote

Ligi pooled Tartu Ulikooli tédtavatest vilistlastest tédtavad avalikus sektoris ja vaid neli 10-st erasektoris.
Mida kdrgem Gppeaste on I6petatud, seda vahem Idpetajaid on suundunud tddle erasektorisse. Erandiks on
IT valdkond, mille Idpetanutest valdav osa tootab erasektoris.

Peaaegu pooled todtavatest vilistlastest tootavad LGuna-Eestis (valdavalt Tartus) ning kolmandik P&hja-Eestis
(valdavalt Tallinnas). DoktoriGppe I8petanutest rohkem kui pooled té6tavad Tartus ning 27% véalismaal.

Pea iga valdkonna |dpetanute hulgas on mdni, kes tddtab valismaal. K&rghariduse esimese astme |8petanute
hulgas on vialismaal todtavaid teistest veidi rohkem OIG valdkonnas. Doktoridppe vilistlastest todtab
valismaal arvuliselt kdige enam LOOD ja HUM valdkonna IGpetanuid. Kolmandik valismaal tootavatest
vilistlastest arvab, et tuleb kunagi tagasi Eestisse t606le, kaks 10-st on aga kindlad, et nad Eestisse tddle ei
naase.

Kusitluse ajal ehk Uks aasta péarast |[Opetamist Sppis 44% vastanutest. Valdav osa dppis kdrghariduse tasemel,
6% tdiendusOppes ja 2% kutseBppes. Kdigi jaoks on oluline soov ennast tdiendada, samuti soov saada
kdrgemat palka ja parem tookoht.

Magistridppe I8petanutel aitasid tookoha saamisele kdige enam kaasa omandatud erialased teadmised,
oskus teooriat praktikas rakendada ning omandatud haridustase. Oluliseks peeti ka eesti keele ja inglise keele
oskust. Koige vaheolulisemaks hinnati tookoha saamisel |0putdd teema, teiste vOOrkeelte oskuse ja
Oppealaste saavutuste tahtsust.

Peamist puudujadki Spingutes nahti praktikavdimalustes. Vahem kui pooled k&rghariduse esimese astme
vilistlased ja vaid pooled magistridppe |Gpetanud olid praktikavGimalustega rahul.

Vilistlaste hinnangul on dlikoolipingud avardanud dldist maailmapilti ja aidanud kdige rohkem kaasa
erialateadmiste ning uurimist66- ja analllsioskuste omandamisele. K&ige vahem on &pingud kaasa aidanud
matemaatikapadevuse ja tehnoloogiliste teadmiste omandamisele, juhtimisoskuse arengule ning
kultuuriteadlikkuse kujunemisele.

K&rghariduse esimesel astme vilistlased ei hinda Gldist maailmapilti avardavate teadmiste, erialaste
teadmiste ning uurimisto6- ja anallUsioskuste olulisust t66l vajaminevate oskustena samavord oluliseks kui
palju neile Bpingutes tdhelepanu on podratud. Ulikoolis ei omandata piisavalt enesekehtestamise ja
labirdakimisoskusi, efektiivset ajakasutus- ja planeerimisoskust ning meeskonnatdooskust, kuigi tédkohal on
need padevused vaga vajalikud. MagistriGppes tuli esile ka puudujdak juhtimisoskuse, algatusvdime ja
ettevotlikkuse ning IT-oskuste osas.
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